advokatneevnet

Sagsnr. 2023-1194

Kebenhavn, den 30.09.2024 5. advokatkreds

KENDELSE

Ved anklageskrift af 21. marts 2023 (forhold 1), der er modtaget i Advokatnaevnet
samme dato, ved tillzegsanklageskift af 4. juli 2023 (forhold 2), der er modtaget i
Advokatnaevnet samme dato, og ved tillaeegsanklageskrift 2 af 16. januar 2024
(forhold 3 og 4), der er modtaget i Advokatnaevnet samme dato, har Advokatradet
indklaget advokat Jens Jagrn Kold Antonsen, Bredsten, for

Forhold 1

tilsidesaettelse af advokatpligterne, jf. retsplejelovens § 126, stk. 1, jf. § 127, jf.
klientkontovedtaegtens § 19, jf. § 5,

ved som advokat i perioden fra 1. januar 2021 til 31. maj 2021 ikke mindst en gang
hver maned at have afstemt summen af de enkelte mellemvaerender med det
samlede klienttilsvar,

Forhold 2

tilsidesaettelse af god advokatskik, jf. retsplejelovens § 126, stk. 1, jf. § 143, stk. 3
og 4,

ved som advokat ikke at have reageret pa Advokatradets brev af 8. juni 2022
vedrgrende indkaldelse til tilsyn, samt ved ikke efterfglgende at have reageret pa
Advokatradets rykkerhenvendelser af 3. oktober 2022, 13. oktober 2022 og 8.
november 2022 vedrgrende samme, alt hvorved advokat Jens Jgrn Kold Antonsen
har hindret gennemfgrelse af Advokatradets lovpligtige tilsyn,

Forhold 3

tilsidesaettelse af advokatpligterne, jf. retsplejelovens § 126, stk. 5, jf. stk. 1, jf.
bekendtgarelse nr. 1474 af 12. december 2007 om Igbende obligatorisk
efteruddannelse for advokater og advokatfuldmeegtige, som endret ved
bekendtgarelse nr. 820 af 25. juni 2010 (efteruddannelsesbekendtggrelsen) § 15,
stk. 1, jf. § 12, stk. 1, jf. § 1,

ved som advokat ikke at have indberettet obligatorisk efteruddannelse for perioden
fra den 1. januar 2020 til den 31. december 2022 indenfor den af Advokatradet
fastsatte frist den 31. marts 2023,

samt
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Forhold 4

tilsidesaettelse af advokatpligterne, jf. retsplejelovens § 126, stk. 1, og
bekendtgarelse nr. 1474 af 12. december 2007 om Igbende obligatorisk
efteruddannelse for advokater og advokatfuldmeegtige, som ndret ved
bekendtgarelse nr. 820 af 25. juni 2010 (efteruddannelsesbekendtggrelsen) § 15,
stk. 1, jf. § 4, stk. 1, jf. § 1,

ved som advokat ikke inden for perioden fra den 1. januar 2020 til den 31.
december 2022 at have deltaget i 54 lektioners obligatorisk efteruddannelse af
betydning for advokaterhvervet for perioden.

Sagsfremstilling:

Advokat Jens Jarn Kold Antonsen er fgdt den [...] og opnaede advokatbeskikkelse
den 25. september 1985.

Forhold 1

Tidligere klientkontoerklaeringer

Ved brev af 4. september 2020 til advokat Jens Jarn Kold Antonsen skrev
Advokatradets sekretariat, at sekretariatet havde modtaget hans
klientkontoerklzering pr. 31. december 2019, og at det af erkleeringen fremgik, at der
var svaret benaegtende ad 1 og ad 2. Advokatradets sekretariat anmodede pa den
baggrund om inden 14 dage at modtage en redeggarelse for, at forholdene ikke var i
overensstemmelse med klientkontovedtaegtens bestemmelser.

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen skrev i mail af 26. november 2020 til
Advokatradets sekretariatet vedrgrende klientkontoerklaeringen for 2019 bl.a.:

"Som svar pa brev af 11. november 2019 med bilag, som modtaget i sidste uge,
folgende:

Der henses til klientkontoerklaeringen.

Ad 1: Der henvises til revisors bemaerkninger ad pkt. 10

| grundlaget indgar en fglge af, at banker heever negative renter direkte fra
klientkonto ultimo aret.

Dette er mig bekendt tilfaeldet for advokaters klientkonto i almindelighed, og som
det er Advokatradet bekendt.

Ad 2: Dette er en folge af forannaevnte bemaerkninger ad 1, som skemaet er
formuleret.”

Advokatradets sekretariatet oplyste i brev af 5. februar 2021 til advokat Jens Jagrn
Kold Antonsen vedrgrende klientkontoerklaering for 2019, at sekretariatet ikke fandt
grundlag for at foretage sig yderligere i sagen. Samtidig anmodede sekretariatet
advokat Jens Jarn Kold Antonsen om at tilretteleegge en procedure, som sikrede, at
han iagttog kravet om bogfaring og regulering hver dag, hvor der var bevaegelser
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pa klienttilsvaret, herunder ogsa ved haevning af negative renter ved arets udgang.
Advokat Jens Jarn Kold Antonsen blev endvidere gjort opmeerksom pa, at safremt
han ikke fremadrettet fuldt ud iagttog klientkontovedtaegtens krav, matte han
paregne en klage til Advokatnaevnet.

Advokatradet modtog den 31. marts 2021 advokat Jens Jarn Kold Antonsens
klientkontoerklaering for 2020, hvoraf det fremgik, at revisor havde svaret
benaegtende til punkt 1 og 2.

Advokatradets sekretariatet anmodede ved brev af 20. maj 2021 vedrgrende
klientkontoerkleering for 2020 advokat Jens Jarn Kold Antonsen om en redeggrelse
for, at forholdene ikke var i overensstemmelse med klientkontovedtaegtens
bestemmelser.

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen svarede ved e-mail af 30. juni 2021 bl.a., at det
af klientkontoerkleeringen pr. 31. december 2020 fremgik, at der var for meget
indestaende pa klientkontoen i forhold til skyld til klienter med 19.720,32 kr. Advokat
Jens Jgrn Kold Antonsen oplyste videre, at belgbet var overfart til klientkonto den
31. december 2020 og var herefter i 2021 debiteret og tilbagefart fra klientkontoen.

Ved brev af 20. august 2021 til advokat Jens Jgrn Kold Antonsen skrev
Advokatradets sekretariat, at sekretariatet efter anmodning havde modtaget hans
udtalelse af 30. juni 2021 vedrgrende hans klientkontoerkleering for 2020, og at
sekretariatet efter det oplyste ikke fandt grundlag for at foretaget sig yderlige i
sagen. Det fremgik endvidere, at safremt advokat Jens Jarn Kold Antonsen mod
forventning ikke fremadrettet fuldt ud iagttog klientkontovedtaegtens krav, matte han
paregne en klage til Advokatneevnet.

Klientkontoerkleering for 2021
Advokatradets sekretariat modtog den 31. marts 2022 advokat Jens Jgrn Kold
Antonsens klientkontoerklaering for 2021.

Af klientkontoerklaeringen fremgar blandt andet, at revisor svarede benaegtende pa
pkt. 14, om der for de udvalgte afstemninger var overensstemmelse mellem det
samlede klienttilsvar og summen af de enkelte mellemvaerender. | den forbindelse
var anfert bl.a.:

"[For perioden 1. januar - 31. maj 2021 er der en difference pa 19.720,32 kr.,
svarende til den konstaterede difference 31.12.20. Difference er bragt pa plads i
juni 2021. | perioden 30. juni - 31. december 2021 er der ikke konstateret
differencer.]”

Ved brev af 28. juni 2022 til advokat Jens Jgrn Kold Antonsen anmodede
Advokatradets sekretariat vedrgrende klientkontoerkleering for 2021 bl.a. om en
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redeggrelse for, at forholdet ikke var i overensstemmelse med
klientkontovedteegtens bestemmelser. Det fremgik at svaret imgdesas inden 30
dage.

Advokatradets sekretariatet rykkede ved brev af 25. august 2022 advokat Jens Jarn
Kold Antonsen for redeggrelsen. Af brevet fremgik endvidere bl.a.:

"Du har i henhold til retsplejelovens§ 143, stk. 3 pligt til at imgdekomme kravet om
en redeggrelse. Du anmodes derfor om straks at fremsende redegarelsen. Hvis
redegarelsen ikke er Advokatsamfundet i haende senest 5. september 2022 ma du
paregne at blive indbragt for Advokatnaevnet for manglende medvirken til
Advokatradets tilsyn.”

Advokatradet har oplyst, at advokat Jens Jgrn Kold Antonsen ikke svarede
sekretariatet.

Forhold 2

Advokatradets sekretariat indkaldte ved brev af 12. maj 2022 advokat Jens Jgrn
Kold Antonsen til tilsyn. Det fremgik af indkaldelsen, at advokat Jens Jgrn Kold
Antonsen blev anmodet om inden for ti arbejdsdage at fremsende dokumentation
for gennemfgrt efteruddannelse for den senest afsluttede efteruddannelsesperiode,
dokumentation for advokatansvarsforsikring og garantistillelse samt sagsliste.

Advokatradet har oplyst, at advokat Jens Jgrn Kold Antonsen ikke reagerede pa
indkaldelsen, og at Advokatradets sekretariat heller ikke inden for den fastsatte frist
modtog materialet.

Advokatradets sekretariat rykkede ved brev af 8. juni 2022 advokat Jens Jgrn Kold
Antonsen for indsendelse af materiale til brug for tilsynet. Jens Jgrn Kold Antonsen
blev samtidig meddelt et pabud om at fremsende materialet senest den 21. juni
2022, ligesom det blev oplyst, at manglende medvirken til Advokatradets tilsyn
udger en tilsideseettelse af god advokatskik.

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen svarede ved e-mail af 8. juni 2022 bl.a.:

” Det beklages der ikke er reageret.

[.]

Jeg er forpligtet til at medvirke og anmoder om udsaettelse i 2 mdr.”

Advokatradets sekretariat svarede ved e-mail samme dag bl.a., at
Advokatsamfundet [...] og i farste omgang satte sagen i erindring til den 1.
september 2022. Sekretariatet anmodede om, at han til den tid vendte tilbage med
en status [...].

Ved e-mail af 3. oktober 2022 anmodede Advokatradets sekretariat advokat Jens
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Jorn Kold Antonsen om inden for fem dage at oplyse [...].

Advokatradet har oplyst, at advokat Jens Jarn Kold Antonsen ikke reagerede pa
henvendelsen.

Advokatradets sekretariat rykkede ved brev af 13. oktober 2022 advokat Jens Jarn
Kold Antonsen for indsendelse af materialet. Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen blev
samtidig meddelt et pabud om af fremsende materialet senest den 24. oktober
2022, ligesom han blev oplyst, at manglende medvirken til Advokatradets tilsyn
udger en tilsideseettelse af god advokatskik.

Advokatradet har oplyst, at advokat Jens Jarn Kold Antonsen ikke reagerede pa
brevet, og at Advokatradets sekretariat den 8. november 2022 forsggte telefonisk at
kontakte ham. Da opkaldet ikke blev besvaret, lagde Advokatradets sekretariat en
telefonsvarerbesked, hvor han blev bedt om at kontakte Advokatradets sekretariat
snarest muligt med en status [...].

Advokatradet har oplyst, at advokat Jens Jarn Kold Antonsen ikke efterfglgende har
kontaktet Advokatradets sekretariat.

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har oplyst, at han ikke er bekendt med
telefonopringningen eller telefonbeskeden fra Advokatradets sekretariat den 8.
november 2022.

Forhold 3 og 4

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsens trearige efteruddannelsesperiode udlgb den 31.
december

2022.

Ved e-mail af 5. januar 2023 fremsendte Advokatradets sekretariat til advokat Jens
Jorn Kold Antonsen information om indberetning af obligatorisk efteruddannelse pr.
31. december 2022. Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen blev i den forbindelse
meddelt brugernavn og adgangskode, ligesom han blev gjort opmaerksom pa fristen
for indberetning til Advokatradet den 31. marts 2023.

Advokatradets sekretariat fremsendte ved e-mails af henholdsvis 28. april og 16.
maj 2023 pamindelse til Jens Jarn Kold Antonsen om at foretage indberetning af
obligatorisk efteruddannelse.

Advokatradet har oplyst, at Advokatradets sekretariat ikke modtog advokat Jens
Jorn Kold Antonsens indberetning af obligatorisk efteruddannelse.

Advokat Jens Jarn Kold Antonsen har oplyst, at han har deltaget i 30 lektioners
obligatorisk efteruddannelse.
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Parternes pastande og anbringender:

Klager:

Advokatradet har pastaet, at advokat Jens Jgrn Kold Antonsen paleegges en
skaerpet bgde efter retsplejelovens § 147 c, stk. 1.

Der nedleegges endvidere pastand om, at advokat Jens Jgrn Kold Antonsen
palaegges inden for en frist pa tre uger fra modtagelsen af Advokatnaevnets
afgerelse at indsende dokumentation for gennemfgrt efteruddannelse for den
senest afsluttede efteruddannelsesperiode, dokumentation for
advokatansvarsforsikring og garantistillelse samt sagsliste til Advokatradet.

Der nedlzegges herudover pastand om, at advokat Jens Jgrn Kold Antonsen
palaegges indenfor en

frist pa 18 maneder fra kendelsesdatoen at deltage i 54 lektioners efteruddannelse
udover den efteruddannelsesforpligtigelse, der pahviler advokat Jens Jgrn Kold
Antonsen for indevaerende trearige efteruddannelsesperiode. Fristen regnes fra
Advokatnaevnets afgarelse i sagen. Fristen afbrydes i perioder, hvor advokat Jens
Jarn Kold Antonsen deponerer sin advokatbeskikkelse, eller hvor retten til at udgve
advokatvirksomhed bortfalder eller frakendes. Fristen Igber igen, nar retten til at
udgve advokatvirksomhed generhverves.

Endelig nedlaegges der pastand om, at advokat Jens Jgrn Kold Antonsen
dokumenterer opfyldelse

af paleegget over for Advokatradets sekretariat senest tre maneder efter fristen for
opfyldelse af palsegget.

Forhold 1

Advokatradet har bl.a. anfert, at det fremgar af klientkontovedteegtens § 5, at
advokaten mindst en gang hver maned skal sikre, at summen af de enkelte
mellemveerender stemmer med det samlede klienttilsvar.

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har tidligere haft bemaerkninger i sine
klientkontoerkleeringer vedrgrende regulering af rentetilskrivning. Han blev ved
arsskiftet 2020/2021 oplyst om, at safremt han ikke fremadrettet fuldt ud iagttog
klientkontovedtaegtens krav, méatte han paregne en klage til Advokatnaevnet.
Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har efterfglgende fra 1. januar 2021 og frem til
den 31. maj 2021 ikke reguleret. Det er pa den baggrund Advokatradets vurdering,
at advokat Jens Jarn Kold Antonsen har handlet i strid med god advokatskik.

Advokatradet bemaerker, at Advokatradets sekretariats breve af 20. august 2021
vedrarer klientkontoerklzeringen for 2020. Af klientkontoerklaeringen for 2021
fremgar det, at der fortsat ikke er sket afstemning mellem det samlede klienttilsvar
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og summen af de enkelte mellemveerender i 2021. Forhold 1 vedrarer saledes, at
der i perioden fra 1. januar 2021 til 31. maj 2021 ikke mindst en gang hver maned
er sket afstemning af summen af de enkelte mellemvaerender med det samlede
klienttilsvar og ikke, at der er modtaget negative renter fra banken.

Forhold 2:

Advokatradet har bl.a. anfert, at det falger af retsplejelovens § 143, stk. 2, og stk. 3,
at Advokatradet fagrer tilsyn med, at advokater handler i overensstemmelse med de
pligter, som stillingen som advokat indebaerer, og at Advokatradet kan kraeve, at
advokater udleverer de oplysninger, som Advokatradet sk@nner ngdvendige for at
gennemfgre tilsynet.

Det er videre anfart, at det falger det af retsplejelovens § 143, stk. 4, at advokater
ikke ma foretage eller medvirke til handlinger eller undladelser, som laegger
hindringer i vejen for Advokatradets tilsyn, eller hvis formal er at unddrage sig
tilsynet.

For sa vidt angar foraeldelsesspargsmalet bemeerkes, at det er Advokatradets
opfattelse, at Advokatradet tidligst den 24. oktober 2022 kan anses for at veere
bekendt med, at advokat Jens Jarn Kold Antonsen har hindret gennemfarelsen af
tilsynet, da pabuddet om at medvirke til tilsynet udlgb denne dato.
Indbringelsesfristen udigber saledes tidligst den 24. oktober 2023, jf.
retsplejelovens § 147 b, stk. 2.

Det er Advokatradets vurdering, at advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har handlet i
strid med god advokatskik ved ikke at have reageret pa sekretariatets
henvendelser, herunder anmodning om at fremsende ngdvendige oplysninger til
brug for tilsynet. Advokat Jens Jarn Kold Antonsen har derved hindret Advokatradet
i at kunne gennemfgre sit lovpligtige tilsyn.

Det bemeerkes, at det af advokat Jens Jarn Kold Antonsen oplyste [...] ikke kan
&ndre herved, idet han er registreret som aktiv advokat og ikke har reageret pa
Advokatradets sekretariatets henvendelser om indkaldelse til tilsyn i efteraret 2022,
herunder ikke har fremsendt lovlig dokumentation for arsagen til sin manglende
medvirken.

Det er Advokatradets opfattelse, at advokat Jens Jgrn Kold Antonsen bgr palaegges
en skeerpet
bade henset til forholdets karakter og hans tidligere kendelser.

Det bemeerkes, at det er Advokatradets opfattelse, at Advokatnaevnets kendelse af
15. januar 2015 medfgrer gentagelsesvirkning i forhold til det aktuelle forhold, idet
kendelsen inden for fem ar er stadfeestet af landsretten, og idet Jens Jarn Kold
Antonsens undladelsesadfeerd, der har hindret gennemfarelse af tilsyn, tidligst skal
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regnes fra den 24. oktober 2023, hvor sekretariatet meddelte ham det seneste
pabud — hvorved han fik mulighed for at vende tilbage vedrgrende [...] og
deltagelse i tilsynet.

Advokatradet bemaerker, at advokater er forpligtet til skriftligt at meddele den
adresse, hvorfra advokaten udgver erhverv, samt en e-mailadresse, hvor advokaten
kan kontaktes af Advokatradets sekretariatet. En advokat, der ikke udaver erhvery,
skal oplyse sin bopeel og en e-mailadresse, jf. bekendtgerelse nr. 1411 af
04/10/2022 om godkendelse af eendringer af vedtaegt for Det Danske
Advokatsamfund, bilag 2, § 76 a.

Forhold 3 og 4

Advokatradet har bl.a. anfaert, at det falger af retsplejelovens § 126, stk. 5, og
efteruddannelsesbekendtggrelsens § 1, at enhver advokat og advokatfuldmaegtig er
forpligtet til Isbende at deltage i efteruddannelse af betydning for advokaterhvervet.
Den pageeldende advokat eller advokatfuldmaegtig har pligt til inden for en periode
pa tre ar at have deltaget i mindst 54 lektioners efteruddannelse, jf. § 4, stk. 1.

Advokat Jens Jarn Kold Antonsen har trods adskillige anmodninger herom fra
Advokatradets sekretariat ikke registreret sin efteruddannelse for perioden fra den
1. januar 2020 til den 31. december 2022.

Indberetningen til Advokatradet er advokatens erklaering om, at advokaten har
opfyldt kravene i efteruddannelsesbekendtggrelsen, jf. bekendtggrelsens § 12, stk.
1.

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har ved sin manglende indberetning ikke
erklaeret at have opfyldt sin efteruddannelsesforpligtelse ved at have deltaget i
mindst 54 lektioners obligatorisk efteruddannelse af betydning for advokathvervet.

Det er Advokatradets vurdering, at advokat Jens Jgrn Kold Antonsen som fglge
heraf har tilsidesat reglerne om Igbende obligatorisk efteruddannelse og derved
tilsidesat god advokatskik, jf. retsplejelovens § 126, stk. 1.

Indklagede:
Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har pastaet afvisning, subsidieert frifindelse.

Forhold 1
Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har til stgtte for afvisningspastanden anfart, at
forholdet, der drejer sig om et belgb pa 19.720,32 kr., er for sent indgivet.

Det er i den forbindelse anfert, at Advokatradet havde kendskab til belgbet ved
advokat Jens Jgrn Kold Antonsens aflevering af klientkontoerklaering for 2020 den
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31. marts 2021. Klagen blev indgivet den 21. marts 2023, dvs. naesten 2 ar efter, at
Advokatradet fik kendskab til belgbet.

Af klientkontoerklaering pr. 31. december 2021 for 2021, som indleveret af advokat
Jens Jgrn Kold Antonsen den 31. marts 2022, fremgik, at differencen pa 19.720,21
kr. ifalge bogholderiet var bragt pa plads i juni 2021. Klagen blev indgivet den 21.
marts 2023, dvs. efter radet havde kendskab til, at forholdet vedrarende de
19.720,21 kr. i bogholderiet var bragt pa plads i juni 2021 dvs. 1 ar og 10 maneder
for klagen blev indgivet.

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har til stgtte for frifindelsespastanden bl.a. anfart,
at det ikke er korrekt, at Advokatradets sekretariat ikke modtog svar pa sit brev af
29. juni 2022, og har henvist til sin e-mail af juni 30. juni 2021 og Advokatradets
sekretariatets brev af 20. august 2021.

Advokat Jens Jarn Kold Antonsen har anfgrt, at han ikke for klagens indgivelse fra
Advokatradets sekretariat var orienteret om, at sagen ville blive forelagt Regel- og
Tilsynsudvalget og eventuelt Advokatradet med henblik pa afgarelse om
indbringelse for Advokatneevnet, og at han saledes ikke havde faet mulighed for at
fremkomme med kommentarer.

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har vedrgrende Advokatradets bemaerkninger
om negative renter bl.a. anfgrt, at negative renter debiteres klientkontoen af banker
og for indklagedes vedkommende af [bank] den 31. december uden forudgaende
underretning til indklagede. Det anfgres i den forbindelse, at han ikke havde
mulighed for at im@dega bankens uvarslede debitering den 31. december af
negative renter. Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har henvist til sin e-mail af 26.
november 2020. Det bemeerkes, at indklagede efterfglgende har indgaet aftale med
[bank] om, at debitering af negative renter modsvares af, at banken samtidig pa
almindelig konto tilhgrende indklagede haever et belgb til kreditering pa
klientkontoen der modsvarer bankens debitering af negative renter.

Det bemeerkes, at klientkontoerkleeringer for 2022 og 2023 er indgivet rettidig og
uden bemeerkninger fra revisor eller Advokatradet.

Forhold 2

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har til stgtte for afvisningspastanden anfart, at
forholdet er for sent indgivet, og har i den forbindelse anfart, at den i Advokatradets
sekretariats brev af 12. maj 2022 anfgrte frist pa 10 dage udlgb den 27. maj 2022
og at Advokatradet senest den 30. maj 2022 blev bekendt med, at den anmodede
dokumentation ikke var fremsendt. Tillzegsanklageskriftet blev indgivet den 4. juli
2023, dvs. mere et 1 ar efter.

Advokat Jens Jarn Kold Antonsen har endvidere anfgrt, at tilsvarende ger sig
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geeldende vedregrende Advokatradets sekretariats brev af 8. juni 2022 med pabud,
idet tillaegsanklageskriftet blev indgivet mere end 1 ar efter.

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har til statte for frifindelsespastanden anfart, at
det af hans e-mail af 8. juni 2022 fremgar, at han reagerede med naermere
oplysninger, begrundelse og dokumentation. Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har
endvidere henvist til Advokatradets sekretariats e-mail til ham af 8. juni 2022.

Advokat Jens Jarn Kold Antonsen har bestridt, at klagefristen udlgber den 24.
oktober 2023. Advokatradets betragtning om foraeldelse og indbringelsesfrist i
tillaeegsanklageskriftet er ikke retvisende og uden relevant grundlag efter geeldende
regel om klagefrist.

Det er videre anfgrt, at advokat Jens Jgrn Kold Antonsen fgrst med anklageskriftet
af 4. juli 2023 blev bekendt med Advokatradets sekretariatets e-mail af 3. oktober
2022 og brev af 13. oktober 2022 med pabud. Det er i den forbindelse oplyst, at
advokat Jens Jgrn Kold Antonsen i en lzengere perioden og ogsa i oktober 2022
[...] opholdt sig i [...], hvor der ikke er internetforbindelse. Det er videre anfgrt, at
han ikke er bekendt med telefonopringning fra Advokatradets sekretariat.

Safremt Advokatradet ville sikre sig, at e-mail og pabud var bekendt for ham, matte
radet som andre sikre sig dette herunder ved at anmode om anerkendelse af
modtagelse eller fremsende anbefalet. Dette er ikke sket, hvilket er Advokatradets
ansvar og risiko.

Efter underretning den 8. juni 2022 [...], havde Advokatradet en saerlig anledning til
at sikre sig, at han havde kendskab til deres henvendelser.

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har anfert, at har ikke har afvist at medvirke til
tilsyn.

Forhold 3 og 4
Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har anfgrt, at det ikke har veeret og ikke er muligt
at indberette obligatorisk efteruddannelse.

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har videre anfgrt, at han har deltaget i 30
lektioners obligatorisk efteruddannelse, og at hans resterende 24 timers lektioner vil
blive gennemfart snarest og indenfor 1 maned til opfyldelse af forpligtelsen for
perioden 1. januar 2020 til 31. december 2022.

Advokatnaevnets behandling:

Sagen har veeret behandlet pa et mgde i Advokatnaevnet med deltagelse af 7
medlemmer.
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Navnets afgorelse og begrundelse:

Det folger af retsplejelovens § 126, stk. 1, at en advokat skal udvise en adfeerd, der
stemmer med god advokatskik.

Forhold 1

Advokatnaevnet finder, at Advokatradet farst ved modtagelsen af advokat Jens Jgrn
Kold Antonsens klientkontoerklaering for 2021 den 31. marts 2022 blev bekendt
med det, forholdet vedrgrer. Det paklagede forhold, der blev modtaget i
Advokatnaevnet den 21. marts 2023, er dermed rettidigt indgivet.

Det forhold, at differencen pa 19.720,21 kr. ogsa fremgik af advokat Jens Jgrn Kold
Antonsens klientkontoerkleering for 2020, og at det af hans erkleering for 2021
fremgik, at differencen blev "bragt pa plads” i juni 2021, aendrer ikke ved
vurderingen.

Gennemfgrelsen af de foranstaltninger, som er fastsat i klientkontoreglerne til
kontrol af, at advokaterne overholder klientkontoreglerne, er af afggrende betydning
for, at advokater kan bevare deres seerlige rettigheder med hensyn til at opbevare
klientmidler.

Efter klientkontovedtaegtens § 5 skal advokaten eller advokatselskabet mindst en
gang hver maned sikre, at summen af de enkelte mellemvaerender stemmer med
det samlede klienttilsvar. Dokumentation for afstemningen skal opbevares i mindst
to ar, jf. klientkontovedtaegtens § 5.

Det fremgar af advokat Jens Jgrn Kold Antonsens klientkontoerklaering for 2021, at
der for perioden 1. januar til 31. maj 2021 var en difference pa 19.750.32 kr., der
svarede til differencen pr. 31. december 2020.

Advokatnaevnet finder, at advokat Jens Jgrn Kold Antonsen for perioden 1. januar til
31. maj 2021 ikke overfor Advokatradets sekretariat har godtgjort, at han har
foretaget manedlige afstemninger, jf. klientkontovedtaegtens § 5. Advokatnaevnet
finder pa den baggrund, at advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har tilsidesat reglerne
i klientkontovedtaegten og derved har tilsidesat god advokatskik, jf. retsplejelovens
§ 126, stk. 1, jf. klientkontovedtaegtens § 19.

Forhold 2

Advokatnaevnet finder, at Advokatradet tidligst ved udlgbet af det i brev af 13.
oktober 2022 meddelte pabud kan anses for at veere bekendt med, at advokat Jens
Jorn Kold Antonsen ikke reagerede pa henvendelserne vedrgrende tilsyn.
Anklageskriftet, der blev modtaget i Advokatnaevnet den 4. juli 2023, er dermed




advokatneevnet

rettidigt indgivet.

Advokatradet farer i medfer af retsplejelovens § 143, stk. 2, tilsyn med alle
advokater med henblik pa at sikre, at de handler i overensstemmelse med de
pligter, stillingen medfgrer. En af Advokatradets metoder til at fgre det pligtmaessige
tilsyn med advokater og advokatvirksomheder er bl.a. at anmode disse om at
indsende oplysninger og fremleegge dokumentation, jf. retsplejelovens § 143, stk. 3.
Advokater ma i medfar af retsplejelovens § 143, stk. 4, ikke laegge hindringer i
vejen for Advokatradets tilsyn.

Advokat Jens Jarn Kold Antonsen undlod at besvare Advokatradets sekretariats
henvendelse af 8. juni 2022 og efterfglgende rykkerhenvendelser, herunder om
indsendelse af de efterspurgte oplysninger til brug for det lovpligtige tilsyn.

Advokatnaevnet finder pa den baggrund, at advokat Jens Jgrn Kold Antonsen har
undladt at medvirke til Advokatradets tilsyn, jf. retsplejelovens § 143, stk. 4, og at
han dermed groft har tilsidesat god advokatskik, jf. retsplejelovens § 126, stk. 1.

Det forhold, at advokat Jens Jarn Kold Antonsen ved e-mail af 8. juni 2022 oplyste
[...], og at Advokatradets sekretariat pa baggrund heraf meddelte ham, at sagen i
forste omgang blev sat i erindring til den 1. september 2022 og samtidig anmodede
ham om til den tid at oplyse, [...], @ndrer ikke herved, idet advokat Jens Jarn Kold
Antonsen ikke besvarede Advokatradets sekretariats efterfalgende anmodning af 3.
oktober 2022 om en status [...], ligesom han ikke reagerede pa sekretariatets
rykker af 13. oktober 2022 om indsendelse af materialet, og hvormed advokat Jens
Jorn Kold Antonsen blev meddelt et pabud om af fremsende materialet senest den
24. oktober 2022.

Det af advokat Jens Jgrn Kold Antonsen anfgrte om, at han ikke modtog

Advokatradets henvendelser fra oktober 2022 zendrer ligeledes ikke herved, idet
han havde pligt til at oplyse bl.a. den e-mailadresse, hvor han kunne kontaktes af
Advokatradets sekretariatet, jf. § 76 a i vedtaegt for Det Danske Advokatsamfund.

Advokatnaevnet tager endvidere pastanden om palaeg om indsendelse af
dokumentation for gennemfgrt efteruddannelse for den senest afsluttede
efteruddannelsesperiode, dokumentation for advokatansvarsforsikring og
garantistillelse samt sagsliste til falge som anfagrt nedenfor.

Forhold 3 og 4

En advokat er ansvarlig for, at indberettet obligatorisk efteruddannelse og opfylde
betingelserne herfor, herunder til dokumentation af indhold, sammensaetning og
varighed af de indberettede kurser.

Advokatnaevnet finder, at advokat Jens Jarn Kold Antonsen ved ikke at have
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foretaget indberetning af obligatorisk efteruddannelse inden for den af Advokatradet
fastsatte frist den 31. marts 2023, har overtradt efteruddannelsesbekendtgarelsens
§ 15, og dermed har tilsidesat god advokatskik, jf. retsplejelovens § 126, stk. 1.

Advokatnaevnet finder videre, at advokat Jens Jarn Kold Antonsen ved ikke at have
dokumenteret af have deltaget i efteruddannelse i overensstemmelse med
bestemmelserne i bekendtgerelse om Igbende obligatorisk efteruddannelse har
overtradt bekendtggrelsens § 15, og dermed har tilsidesat god advokatskik, jf.
retsplejelovens § 126, stk. 1.

Advokatnaevnet tager endvidere pastanden vedrgrende paleeg om deltagelse i og
dokumentation af 54 lektioners efteruddannelse til falge som anfagrt nedenfor.
Neevnet skal hertil bemeerke, at ogsa eventuel efteruddannelse gennemfgart for
kendelsesdatoen kan medregnes til opfyldelse af paleegget.

Konklusion:

Advokat Jens Jarn Kold Antonsen er flere gange palagt bader for tilsidesaettelse af
god advokatskik, herunder er han senest ved Advokatnaevnets kendelse af 15.
januar 2015, der er stadfeestet ved [landsret] dom af 21. november 2018, palagt en
bade pa 50.000 kr. for tilsideseettelse af god advokatskik, og ved Advokatneevnets
kendelse af 22. marts 2016, der er stadfaestet ved byrettens dom af 6. november
2017, palagt en tillzegsbade pa 40.000 kr. for tilsideseaettelse af god advokatskik.

Da forhold 2, 3 og 4 er begaet indenfor fem ar fra [landsret] dom af 21. november
2018, tillzegges de gentagelsesvirkning ved sanktionsudmalingen.

Som fglge af det anfarte og henset til, at advokat Jens Jgrn Kold Antonsen i flere
tilfeelde, hvoraf et er groft, har tilsidesat god advokatskik, jf. retsplejelovens § 126,
stk. 1, paleegger Advokatnaevnet i medfar af retsplejelovens § 147 c, stk. 1, advokat
Jens Jgrn Kold Antonsen en bgde, der skansmaessigt fastsaettes til 80.000 kr.

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen kan indbringe afgerelsen for retten inden 4 uger
efter modtagelsen af kendelsen, jf. retsplejelovens § 147 d.

Herefter bestemmes:

Advokat Jens Jarn Kold Antonsen palaegges en bade til statskassen pa 80.000 kr.

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen palaegges inden for en frist pa tre uger fra
modtagelsen af Advokatnaevnets afggrelse at indsende dokumentation for
gennemfgrt efteruddannelse for den senest afsluttede efteruddannelsesperiode,
dokumentation for advokatansvarsforsikring og garantistillelse samt sagsliste til
Advokatradet.
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Advokat Jens Jarn Kold Antonsen palaegges i medfar af retsplejelovens § 147 c,
stk. 2, endvidere indenfor en frist pa 18 maneder fra kendelsesdatoen at deltage i
54 lektioners efteruddannelse udover den efteruddannelsesforpligtigelse, der
pahviler advokat Jens Jgrn Kold Antonsen for indeveaerende trearige
efteruddannelsesperiode. Det bemaerkes, at ogsa eventuel efteruddannelse
gennemfgrt far kendelsesdatoen kan medregnes til opfyldelse af palaegget. Fristen
afbrydes i perioder, hvor advokat Jens Jgrn Kold Antonsen deponerer sin
advokatbeskikkelse, eller hvor retten til at udeve advokatvirksomhed bortfalder eller
frakendes, og Igber igen, nar retten til at udgve advokatvirksomhed generhverves.

Advokat Jens Jgrn Kold Antonsen palaegges i medfer af retsplejelovens § 147 c,
stk. 2, herudover at dokumentere opfyldelse af palaegget over for Advokatradets
sekretariat senest tre maneder efter udlgbet af fristen for opfyldelse af palaegget.

P& neevnets vegne

Ole Hayer




